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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

город Покачи 






                              5 ноября 2025 года

Мировой судья судебного участка № 1 Нижневартовского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Агошко В.М., 

с участием:

лица, привлекаемого к административной ответственности Айсина Р.Ф., потерпевшего ***.,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы дела об административном правонарушении в отношении:

Айсина Рамиля Фатиховича, *** года рождения, уроженца ***, гражданина РФ, женатого, имеющего на иждивении 1 малолетнего ребенка, зарегистрированного и фактически проживающего по адресу: ***, паспорт серии ***, выдан ***, 
в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

УСТАНОВИЛ:

Айсин Р.Ф., являясь водителем, оставил в нарушение Правил дорожного движения место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, при этом в его действиях отсутствуют признаки уголовно наказуемого деяния.
03.11.2025 в 17-05 часов во дворе дома №*** водитель Айсин Р.Ф., управляя транспортным средством ГАЗ А22R32, государственный регистрационный знак ***, допустил столкновение с транспортным средством TENET Т7, 2025 года выпуска, VIN: ***, без государственного регистрационного знака, после чего оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся. В действиях Айсина Р.Ф. отсутствуют признаки уголовно наказуемого деяния.
В судебном заседании Айсин Р.Ф. пояснил, что действительно 03.11.2025 он находился во дворе дома ***, куда приехал по договоренности с заказчиком. Для парковки своего автомобиля ГАЗ он попросил помочь ***, который выйдя из салона автомобиля регулировал парковку. Когда автомобиль был припаркован, *** вернулся в салон, спустя некоторое время они уехали. О том, что его автомобиль задел стоящий позади автомобиль TENET, он не знал, толчка и удара не почувствовал, ***, который помогал парковаться, ничего о столкновении ему не сообщил. Допускает, что когда они уезжали, он отпустил ручной тормоз и от этого, его автомобиль мог немного откатиться назад и задеть стоящий сзади автомобиль, поскольку он был припаркован к автомобилю TENET очень близко. При этом удара он не почувствовал, скрываться не намеревался, оставлять место ДТП не хотел, о том, что произошло ДТП, он не знал.

В судебном заседании потерпевший *** пояснил, что он приобрел новый автомобиль TENET Т7, 2025 года выпуска, государственный регистрационные номера еще не получил, 02.11.2025 он припарковал свой автомобиль напротив второго подъезда во дворе дома ***, где проживает. 03.11.2025 он вышел на улицу и при визуальном осмотре обнаружил на своем автомобиле механические повреждения в виде разбитой передней решетки, бампера, а также была сломана эмблема автомобиля. Он сразу же позвонил в полицию и сообщил о случившемся. Кто причинил его автомобилю механические повреждения, он не знает, с момента парковки автомобиля во дворе дома, до обнаружения повреждений, автомобилем он не пользовался, третьим лицам не передавал.
Мировой судья, выслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности, потерпевшего, изучив материалы дела об административном правонарушении, приходит к следующему.

В соответствии с ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, при отсутствии признаков уголовно наказуемого деяния влечет административную ответственность виновного лица.

Пунктом 2.5 Правил дорожного движения, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства РФ от 23 октября 1993 г. № 1090 (далее - Правила дорожного движения), предусмотрено, что при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию. При нахождении на проезжей части водитель обязан соблюдать меры предосторожности. 

Пунктом 2.6.1 Правил установлено, что если в результате дорожно-транспортного происшествия вред причинен только имуществу, водитель, причастный к нему, обязан освободить проезжую часть, если движению других транспортных средств создается препятствие, предварительно зафиксировав любыми возможными способами, в том числе средствами фотосъемки или видеозаписи, положение транспортных средств по отношению друг к другу и объектам дорожной инфраструктуры, следы и предметы, относящиеся к происшествию, и повреждения транспортных средств. 

Водители, причастные к такому дорожно-транспортному происшествию, не обязаны сообщать о случившемся в полицию и могут оставить место дорожно-транспортного происшествия, если в соответствии с законодательством об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств оформление документов о дорожно-транспортном происшествии может осуществляться без участия уполномоченных на то сотрудников полиции. 

Таким образом, исходя из положений п. п. 2.5, 2.6.1 Правил дорожного движения, оставить место дорожно-транспортного происшествия без вызова сотрудников полиции его участники могут лишь в случае причинения в результате такого происшествия вреда только имуществу и отсутствия между ними разногласий на предмет характера, перечня и оценки полученных повреждений. 

Объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ, образуют действия водителя, оставившего в нарушение требований вышеназванных пунктов Правил дорожного движения место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся. 

Обстоятельства совершенного Айсиным Р.Ф. правонарушения подтверждены материалами дела, в том числе:

-протоколом об административном правонарушении 86 ХМ № 661253 от 04.11.2025, с которым Айсин Р.Ф. был ознакомлен, ему были разъяснены права, предусмотренные ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, ст. 51 Конституции РФ; 

-рапортом оперативного дежурного ДЧ ОП №3 МОМВД России «Нижневартовский» от 03.11.2025, согласно которому 03.11.2025 в 17-05 часов в ДЧ ОП №3 по системе ЕДДС СПО «Исток-СМ» поступило телефонное сообщение от *** о том, что он обнаружил повреждения на своем автомобиле TENET Т7, который был припаркован во дворе дома ***;

-копией схемы места совершения административного правонарушения от 03.1.2025, водители *** и Айсин Р.Ф. со схемой ознакомлены, замечаний не представили;

-копией приложения к определению 86 ИЗ 008310 от 03.11.2025, согласно которому в ДТП пострадавших нет, перечислены механические повреждения ТС TENET Т7, 2025 года выпуска, VIN: ***, без государственного регистрационного знака;
-копией объяснения Айсина Р.Ф. от 03.11.2025, согласно которым он вместе с Павлюченко В.В. находился во дворе дома №12 по ул.Ленина в г.Покачи, куда они приехали на автомобиле ГАЗ по заказу. При парковке он попросил *** помочь ему. *** регулировал жестами рук его движение задним ходом до момента остановки его ТС. Когда ТС было припарковано, *** вернулся в салон автомобиля. При этом ударов, толков не было, *** о столкновении его автомобиля с позади стоящим ТС не сообщал. Некоторое время они находились во дворе, потом уехали. От сотрудников ДТП ему стало известно, что он совершил столкновение с ТС TENET Т7 по дворе дома *** и покинул место ДТП. О том, что произошло столкновение, он не знал, удара не слышал, толчка не чувствовал, *** ему ничего не говорил;

-копией объяснения *** от 04.11.2025, согласно которому он вместе с Айсиным Р.Ф. приехали во двор дома *** по заказу. Он помогал Айсину Р.Ф. припарковать автомобиль, для чего вышел из салона и жестикулировал руками. После парковки автомобиля они некоторое время стояли во дворе, после чего уехали. Во время парковки автомобиля никаких столкновений не было, ударов не было, осколков не было;
-копией объяснения *** от 03.11.2025, согласно которому он является собственником автомобиля TENET Т7, 2025 года выпуска, вечером 02.11.2025 он припарковал свой автомобиль во дворе дома ***, и только 03.11.2025 при визуальном осмотре ТС обнаружил механические повреждения, о чем незамедлительно сообщил в полицию. Кто мог причинить его автомобилю повреждения, не знает;

-рапортом ст.инспектора ДПС взвода ОР ДПС ОГИБДД МОМВД России «Нижневартовский» Фархутдинова Р.Р. от 03.11.2025, согласно которому 03.11.2025 во время несения службы, от оперативного дежурного ДЧ ОП №3 поступило сообщение о том, что на *** произошло ДТП, водитель скрылся с места происшествия. Прибыв на место происшествия было установлено, что поврежден автомобиль марки TENET Т7, принадлежащий ***. В ходе осмотра места ДТП были обнаружены осколки осыпи передней решетки бампера. При просмотре камер домофона, установленного в подъезде дома ***, был установлен автомобиль ГАЗ, который осуществлял паркову в месте, где был припаркован автомобиль TENET Т7. На автомобиле ГАЗ были установлены повреждения в виде царапины заднего кузова и обнаружен осколок бампера. Водителем автомобиля являлся Айсин Р.Ф.; 

-копиями фотоизображения ТС ГАЗ А22R32, государственный регистрационный знак Р 710 ВВ 58;
-копией протокола №173 от 04.11.2025 о доставлении Айсина Р.Ф.;

-протоколом №167 от 04.11.2025 о задержании Айсина Р.Ф.;

-протоколом личного досмотра Айсина Р.Ф. от 04.11.2025.
Также в судебном заседании исследована копия свидетельства о регистрации ТС ГАЗ г.р.з***, собственником является Айсин Р.Ф.; копия электронного ПТС TENET Т7, 2025 года выпуска; карточки операции с ВУ Айсина Р.Ф., ***.
По сведениям Госавтоинспекции УМВД России по ХМАО-Югре, Айсин Р.Ф. в юридически значимый период неоднократно привлекался к административной ответственности за нарушение административных правонарушений, предусмотренных Главой 12 КоАП РФ. 

Исследовав представленные доказательства в соответствии с требованиями статьи 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья признает их относимыми, допустимыми и достоверными и приходит к выводу о доказанности виновности Айсина Р.Ф. в совершении административного правонарушения.

Протокол об административном правонарушении отвечает требованиям статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не содержит недостатков, влекущих признание его недопустимым доказательством. Права, предусмотренные статьей 51 Конституции Российской Федерации и статьей 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, Айсину Р.Ф. разъяснены, копия протокола вручена в установленном законом порядке.

Мировой судья учитывает, что Айсин Р.Ф., осуществляя движение задним ходом на придомовой территории, обязан был проявить достаточную степень осмотрительности и бдительности, будучи водителем автомобиля, являющегося источником повышенной опасности. 

Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со статьей 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях должны быть истолкованы в пользу Айсина Р.Ф., мировым судьей не установлено.

Действия Айсина Р.Ф. подлежат квалификации по ч.2 ст.12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Вина Айсина Р.Ф. в совершении инкриминируемого ему правонарушения нашла свое подтверждение в судебном заседании. 

Айсин Р.Ф. является субъектом совершенного правонарушения, достиг возраста административной ответственности, вменяем. 

При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного Айсиным Р.Ф. административного правонарушения, личность виновного, его материальное положение. 

Обстоятельством, смягчающим Айпину Р.Ф. административную ответственность, в соответствии со ст.4.2 КоАП РФ, мировой судья учитывает признание им своей вины.

Обстоятельств, отягчающих Айпину Р.Ф. наказание по правилам ст.4.3 КоАП РФ не установлено.

Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не установлено. 

Мировой судья, учитывает требования ст. 4.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях о том, что административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за конкретное административное правонарушение.

При назначении наказания, мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, повышенную общественную опасность данного правонарушения, угрожающего жизни, здоровью и имуществу участников дорожного движения, сопряженного с риском наступления тяжких последствий, конкретные обстоятельства дела, данные о личности Айпина Р.Ф., наличие смягчающих и отсутствие отягчающих обстоятельств и приходит к выводу о назначении Айпину Р.Ф. административного наказания в виде административного ареста, что обеспечит достижение цели административного наказания. 

Обстоятельств, указанных в ч.2 ст.3.9 Кодекса РФ об административных правонарушениях, исключающих возможность назначение наказания в виде административного ареста, при рассмотрении дела мировым судьей не установлено. 

На основании изложенного, руководствуясь ст.29.9, ст.29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 

ПОСТАНОВИЛ:

признать Айсина Рамиля Фатиховича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного ареста на срок 1 (одни) сутки. 

Направить Айсина Рамиля Фатиховича для отбывания административного ареста в ИВС ОМВД России по городу Лангепасу.

Срок административного наказания исчислять с момента доставления Айсина Рамиля Фатиховича в ИВС ОМВД России по городу Лангепасу.

В срок наказания зачесть срок административного задержания с 22-05 часов 4 ноября 2025 года до 09-00 часов 5 ноября 2025 года, а также время с момента доставления Айсина Рамиля Фатиховича на судебный участок № 1 Нижневартовского судебного района с 11-37 часов 5 ноября 2025 года до момента его доставления в ИВС ОМВД России по городу Лангепасу.
С учетом времени административного задержания, рассмотрения дела на судебном участке, истечения назначенного административного наказания на срок одни сутки, освободить Айсина Р.Ф. от административного ареста.

Постановление может быть обжаловано в Нижневартовский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры, в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью судебного участка № 1 Нижневартовского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры.

Мировой судья      



  подпись


                   В.М. Агошко
КОПИЯ ВЕРНА  

Подлинный документ находится в деле №5-686-2301/2025 
Судебного участка №1 Нижневартовского судебного района

Мировой судья Агошко В.М._________________________
